COMUNE DI STATTE

PROVINCIA DI TARANTO

N. 125
SEDUTA DEL 22/10/2013

ORE 12

DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA COMUNALE

OGGETTO: Ricorso in Cassazione per annullamento sentenza n.139/2012 emessa dalla Commissione
Tributaria Regionale di Bari. Assegnazione risorse per costituzione in giudizio.

L’anno DuemilaTREDICI il giorno  VENTIDUE del mese di  OTTOBRE in Statte,
nella Residenza Municipale, convocata nelle forme prescritte, si ¢ riunita la Giunta Comunale nelle persone dei
Signori;

PRESENTE ASSENTE
1. MICCOLI Angelo X SINDACO
2. TAGLIENTE Francesco X VICE SINDACO
3. ANDRIOLI Francesco X ASSESSORE
4. CHIARELLI Vincenzo X ASSESSORE
5. GRASSI Armando X ASSESSORE
6. ROMANO Anna Maria ¢ ASSESSORE

Assiste alla seduta il Segretario Generale Dott.ssa Marianunzia MARGHERITA

11 Sindaco: Angelo MICCOLI

constatato che I’adunanza ¢& valida per il numero degli intervenuti, invita i componenti alla trattazione della
pratica in oggetto

Wu&\ /f/./




11 Responsabile del Servizio Tributi dott.ssa Monica Greco

Vista la deliberazione del C.C. n. 35 del 16/09/13, immediatamente esecutiva, con cui ¢ stato approvato
il bilancio di previsione 2013, pluriennale 2013-2015 e relativa Relazione Previsionale e
Programmatica.

Premesso

e Che avverso le sentenze pronunciate dalla Commissione Tributaria Provinciale di Taranto
n.737/03/09, n.852/02/10 e n.972/03/10 e dalla Commissione Tributaria Regionale sezione di
Taranto n.76/29/10 e n.124/28/10, il Comune di Statte riceveva in data 24.06.2011 il ricorso per
revocazione da parte del Sig. N.V.A ;

e che in riferimento alla suddetta causa con sentenza n.139/28/13 del 21.12.2012, depositata il
17.07.2013, la Commissione Tributaria Regionale adita, accogliendo le argomentazioni
difensive dell’Ente, rigettava il ricorso per revoca, con compensazione integrale delle spese di
lite;

e che in data 30.09.2013 perveniva il ricorso presso la Sprema Corte di Cassazione proposto dal
Sig. N.V.A. per I’annullamento della sentenza n.139/2012;

e che le sentenze richiamate ai fini della suddetta azione revocatoria coinvolgono tutte le
annualita ad oggi accertate ai fini ICI, per un valore complessivo di € 8.535,21; -

e che per tutti i ricorsi prodotti dal Sig. Nigro, questo Ente ha sempre ritenuto opportuno
costituirsi in giudizio per sostenere la legittimita dell’attivita di accertamento condotta dal
servizio tributi.

Preso atto

e che il predetto ricorso, cosi come proposto, appare inammissibile, irricevibile ed irrituale;

e che non sussiste nella fattispecie nessuno dei motivi di cui all'art.360 c.p.c. per la valida
proposizione dello stesso, tantomeno la violazione di norme di diritto; cid, considerato che,
come correttamente evidenziato nella sentenza di secondo grado, il ricorso per revocazione era
a sua volta manifestamente inammissibile, poiché proposto avverso delle sentenze che, al piu,
potevano essere impugnate con ricorso per Cassazione, ma non certamente con la revocazione,
non ricorrendone alcun presupposto.

Ritenuto evidente, facendo comunque espressamente salva la valutazione di un professionista abilitato
al patrocinio dinanzi alle magistrature superiori, non solo 'opportunita della costituzione in giudizio
dell'Ente - considerato peraltro che trattasi di una pluralita di pronunce in cui I'Ente Civico € risultato
vittorioso - ma anche quella della proposizione di controricorso in via incidentale, finalizzato ad
ottenere la condanna del ricorrente al pagamento delle spese del precedente grado di giudizio e di
quello per Cassazione.

Tenuto conto della necessitd di incaricare un legale di fiducia abilitato al patrocinio dinanzi alle
Magistrature Superiori.

Considerato il valore dell’atto impugnato ed il nuovo regolamento recante i parametri per la
liquidazione dei compensi professionali, nonché le spese di costituzione, si prevede un compenso

forfetario omnicomprensivo pari a € 3.000,00.

Per le motivazioni di cui sopra



Visti
I1 D.Lgs. 267/00
Il Codice di Procedura Civile

PROPONE

1. Di costituirsi in giudizio presso la Suprema Corte di Cassazione, per resistere avverso il ricorso
proposto dal sig. N.V.A. avverso la sentenza n.139/2012.

2. Di affidare al sottoscritto Responsabile del Servizio Tributi le risorse di cui al cod.1.01.08.03, cap.
185/3, del bilancio di previsione 2013 nella misura forfetaria complessiva di € 3.000,00 necessarie per
il conferimento dell’incarico ad un difensore di fiducia, in possesso dei requisiti richiesti dalla
normativa vigente, per la costituzione dinanzi alle Magistrature Superiori, e per le spese della
procedura.

Dato atto che sulla presente proposta di deliberazione sono stati espressi, ai sensi dell’art. 49 del D. Lgs. n. 267
del 18/08/2000, i seguenti pareri:
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1l Responsabile del Servizio finanziario,

LA GIUNTA COMUNALE
Vista la proposta di delibera in oggetto;
Ritenuto di approvare la proposta sopraindicata.
A voti unanimi e favorevoli resi nelle forme di rito

DELIBERA
Per le motivazioni espresse in premessa, che qui si intendono riportate e trascritte per fare parte
integrante e sostanziale del presente atto;

1) Di richiamare la premessa a far parte integrante e sostanziale del presente atto.

2) Di costituirsi in giudizio presso la Suprema Corte di Cassazione, per resistere avverso il ricorso
proposto dal sig. N.V.A. avverso la sentenza n.139/2012.

3) Di affidare al sottoscritto Responsabile del Servizio Tributi le risorse di cui al cod.1.01.08.03,
cap. 185/3, del bilancio di previsione 2013 nella misura forfetaria complessiva di € 3.000,00
necessarie per il conferimento dell’incarico ad un difensore di fiducia, in possesso dei requisiti
richiesti dalla normativa vigente, per la costituzione dinanzi alle Magistrature Superiori, e per le
spese della procedura.

4) Di incaricare i Responsabili firmatari della presente deliberazione dell’istruttoria di tutti gli atti
necessari a dare compimento alla volonta manifestata.

5) Di dichiarare il presente atto immediatamente eseguibile, ai sensi dell’art.134 del D.Lgs.267/00,
comma 4, con voti unanimi e favorevoli.



